Szazhalombatta Viros
Helyi Valasztisi Bizottsaga

62/2019. (IX. 10.) HVB. sz.
HATAROZATA

Szazhalombatta Viros Helyi Valasztasi Bizottsaga — 2019. szeptember 10-ei iilésén - a
valasztasi eljarasrol szl 2013. évi XXXVI. tdrvény (tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (1)
bekezdés b) pontjdban megillapitott hataskdérében eljarva a HELP Helyi Lokalpatriotak
Egyesiilete altal benyujtott kifogas targyaban meghozta a kvetkezd

Hatsarozatot;

Szazhalombatta Viros Helyi Valasztdsi Bizottsiga a HELP Helyi Lokalpatriotik
Egyesiilete (képviseletre jogosult: Asztalos Dezsd, székhely 2440 Szazhalombatta, Borostyan
u. 17. nyilvantartdsi szam: 13-02-0007588) altal a 2019. évi helyi onkorméanyzati képviselok
és polgdrmesterek 2019. oktoéber 13. napjara kitlizétt altaldnos vélasztisin benmyujtott
kifogast

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet aHelyt Valasztasi Bizottsaghoz nyujthat be fellebbezést. (Szdzhalombattai
Polgarmesteri  Hivatal, 2440 Szazhalombatta, Szent Istvan tér 3. e-mail:
visz(@hivatal.battanet.hu; fax.: 23/542-113). A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon
vagy elektronikus levélben lehet benyijtani. A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az
legkesobb a hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik napon, azaz 2019. szeptember 13-4n
16.00 oraig megérkezzen a Helyi Valasztasi Bizottsighoz. A fellebbezést a Pest Megyei
Teriileti Valasztési Bizottsag biralja el. Fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a
valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen lehet benydjtani

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
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€16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonosségat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé
szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés
megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezeésben 10j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés a valasztasi
bizottsag hatdrozatdnak meghozataldig visszavonhatd, a valasztasi bizottsdg azonban a
fellebbezési eljarast hivatalbol folytathatja. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

A HELP Helyi Lokalpatriétédk Egyesiilete nevében a képviseletre jogosult Asztalos Dezsé
2019. szeptember 7. napjan elektronikus uton bejelentéssel élt a helyi valasztasi bizottsaghoz.
Eléadta, hogy 2019. szeptember 5. napjan késé délutan, este észlelték a szervezet aktivistai,
hogy a frissen kiragasztott HELP logoval ellatott plakatjaik egy részét leragasztottak (4
darabot). A beadvéanyban foglaltak szerint szeptember 4- én plakétoltak, szeptember 5- én
észlelték, hogy az éltaluk megvasarolt plakathelyeket vélhetben leragasztottak ismeretlen
személyek a Szdzhalombatta, Varoskapu uton 2 helyen, és a Csenterics S. uton 2 helyen.



Kizarolag a szerzédésben foglalt plakathelyekre ragasztottak. Kérte a valasztasi bizottsagot a
jogsértés megallapitasara, az elkdvetd tovabbi személyek feleldsségének vizsgalatara.
Hivatkozott a Ve, 144, §- ara.

A helyi vélasztasi bizottsdg a ,bejelentést” tartalma szerint kifogasnak értékelte. A Ve. 208.
§- a alapjan , kifogdst a vdlasztisra iranyado jogszabaly, illetve a vdlaszids és a valaszidsi
elidrds alapelveinek megsértésére (a tovdabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozdssal a
kozponti névjegyzékben szerepld vdlasztopolgdr, jelolt, jelold szervezer, tovdbbad az iigyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be”.

A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan:

A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabadlysértés megjelilését,

b) a jogszabalysértes bizonyitékait,

¢} a kifogds benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl)
eltér — postai ertesitési cimét,

d) a kifogds benyujiojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositdval, a
személyazonossdgdt igazold hatésdgi igazolvdnydnak tipusdt és szdmdt, vagy jelold szervezet
vagy mds szervezet esetében a birosagi nyilvantartdasba-veételi szamat”.

A Ve. 215. §- a értelmében:

A kifogast érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkeésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2} bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hatdaskorébe sem”.

A helyi valasztasi bizottsag megdllapitotta, hogy a kifogas nem tartalmazza a jogszabalysértés
bizonyitékait. A Kuria valasztasi és népszavazasi eljarasokkal kapcsolatos jogorvoslat
targyaban létrejott joggyakorlat-elemz6 csoportja is leszdgezi, hogy a valasztasi jogorvoslatok
soran — a rdvid hataridékre tekintettel — bizonyitasi eljaras lefolytatasara csak nagyon szilk
koérben van lehetdség, lényegében arra korlatozadik a bizonyitas terjedelme, amit a kérelmezd
rendelkezésre bocsat a jogorvoslati kérelme keretében. Kifogas esetén a Ve. 212. § (2)
bekezdés b) pontja rogziti, hogy a benyujtott kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
bizonyitékait, ennek hidnyaban a kifogast a Ve. 215. § ¢) pontja alapjan érdemi vizsgalat
nélkiil el kell utasitani. A Kiria a bizonyitas kérdésében is kovetkezetesen azt az elvet koveti,
hogy hianypétlas kibocsatasara, vagy egyébként bizonyitékok beszerzésére az eljards soran
nincs lehetdség, a kérelmet azon bizonyitékok alapjan kell elbirdlni, amelyeket a kérelmezé a
jogorvoslatot elbiralé szerv elé tar.

A hatérozat jogalapja a fenti hivatkozott jogszabélyhelyek, a jogorvoslatrdl szol6 tdjékoztatas
a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. § (1)-(4)
bekezdésein, 225. §-an, 230. §-an, 307/P. § (2) bekezdés c) pontjan, az illetékmentességrol
sz016 tajékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. térvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan
alapul.
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