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HATAROZAT

Szdzhalombatta Varos Helyi Vilasztasi Bizottsaga a valasztisi eljardsrdl szold 2013. évi
XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 132. §-dban és 318. § (2) bekezdésében megiliapitott
hatiskorében eljarva telepilési nemzetiségi 6nkormanyzati jelolt nyilvantartisba vételének
targyaban meghozta a kdvetkezd

Hatarozatot:

Szazhalombatta Varos Helyi Valasztasi Bizottsiga Radovan Gyorgyst, mint a KRUG
Mivészeti Egyesiilet szerb nemzetiségi telepiilési Snkormanyzati jeldltjét a
nemzetiségi Onkormanyzat képvisel6k 2024. évi vilasztisin Szazhalombattin

nyilvantartisba veszi.

A hatarozat ellen az Ggyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili
szervezet a Helyi Valasztasi Bizottsighoz nydjthat be fellebbezést. (Szdzhalombattai
Polgarmesteri Hivatal, 2440 Szizhalombatta, Szent Istvin tér 3.; e-mail:
polghiv@mail. battanet.hu). A fellebbezést  irdsban  (személyesen, kézbesitési
meghatalmazott utjan, levélben, e-mailben vagy hivatali kapun keresztil) lehet benyGjtani.
A fellebbezést tigy kell benytjtani, hogy az legkés6bb a hatirozat meghozatalatol
szamitott harmadik napon, azaz 2024. majus 6. napjan 16.00 6rdig megérkezzen a
Helyi Vilasztisi Bizottsaghoz. A fellebbezést a Pest Virmegyei Tertled Vilasztasi
Bizottsag biralja el. Fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a vilasztisi
bizottsag mérlegelési jogkSrben hozott hatirozata ellen lehet beny(jtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a Ve. 223. § (3) bekezdése szerintl alapjat
(Jogszabalysértés megjelolése, vagy mérlegelésre hivatkozis), a kételem benydjidjanak
kilféldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vilasztdpolgir nem rendelkezik
személyi azonositéval, a személyazonossagit igazold igazolvinyinak tipusit és szamat,
vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsigl nyilvantartisba-vételi szamat.
cimét.

A fellebbezésben 14j tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés a valasztasi
bizottsig hatitrozatinak meghozatalaig visszavonhaté, a vilasztisi bizottsig azonban a
fellebbezési eljarast hivatalbél folytathatja.



Indokolas

Radovan Gydrgy szerb nemzetiségi telepiilési énkorminyzad jeldltként torténd
nyilvintartasha vételét kezdeményezte a nemzetiségi dnkorményzati képviselSk 2024. évi
valasztasin Szazhalombattan. Bejelentéséhez ataddsra kerilt a részére igényelt 2 darab
ajanloiv és a jelolt ayilatkozott arrdl, hogy a vilasztoi akarat befolyasolasira vagy ennck
megkisérlésére irdnyuld tevékenység folytatdsa céljabol kilfldi timogatist vagy ebbdl
szarmazd vagyonelemet az adott vlasztas vonatkozdsiban nem hasznal fel.

A Ve. 124. § (1) bekezdése szerint ,,a jelSltet az ajanldivek dtadasival kell bejelenteni a
nyilvintartisba vételére illetékes vilasztasi bizottsagnil”. A Ve. 124. § (1a) bekezdés
értelmeben ,,a jelolt bejelentésekor a jeléltnek nyilatkoznia kell arrdl, hogy megfelel a
jeloltekkel szemben az (1b) bekezdéshben timasztott kovetelménynek, és arrdl, hogy a
valasztoi akarat befolydsoldsara vagy ennek megkisétlésére irinyuld tevékenység folytatisa
céljabdl kilféldi timogatist vagy ebbdl szdtmazd vagyonelemet az adott valasztas
vonatkozasiban nem hasznil fel. A valasztasi bizottsig azt a jeloltet veszi nyilvantartasba,
aki e nyilatkozatot megtette”. A Ve. 125. § (1) bekezdése alapjan ,,a vélasztasi iroda az
ajanlasokat ellenérzi”. A Ve. 127. § (3) bekezdése alapjin ,,az ajinlisok ellendrzésének
eredményérél a valasztasi iroda tdjékoztatja a jeldlt nyilvintartisba vételére illetékes
vilasztisi bizottsagot és — kérelmére — a jeldltet, jelols szervezetet”. A Ve. 132. §-a szerint
»az illetékes valasztdsi bizottsdg minden, a tOrvényes feltételeknek megfeleld jelols
szervezetet, jeloltet, illetve listait — legkésSbb a bejelentését kévetd negyedik napon —
nyilvintartasba vesz”. A Ve. 318. § (2) bekezdése alapjin ,,A teleptilési nemzetiségi
dnkormanyzati jeloltet a helyi vilasztisi bizottsag veszi nyilvintartisba”.

A helyi valasztasi iroda az ajinlisokat ellendtizte, az ajanlisok ellenérzésének
eredményeként a helyi vilasztasi bizottsag megallapitotta, hogy Radovan Gyérgy, mint a
KRUG Mivészeti Egyesiilet szerb nemzetiségi telepiilési 6nkormanyzati
jeldltjének nyilvantartiasba vételi bejelentése a jogszabilyban foglalt kovetelményeknek
megfelel, az érvényes ajanlasok szdma meghaladja a Nemzeti Vilasztisi Bizottsig 8/2024.
szami NVB hatirozatiban meghatdrozott legalabb 5 ajanlist, ezért a fentiek alapjan a
hatirozat rendelkezé részében foglaltak szerint dontott.

A hatirozat jogalapja a fenti hivatkozott jogszabalyhelyek, a Ve. 132. §-a, 318. § (2)
bekezdése, a jogorvoslatrdl sz0l6 tijékoztatis a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1)
bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-4n, 230. §-4n alapul.

Szazhalombatta, 2024. majus 3.
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